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P. 420. Inscriptions latines d a ­
ta n t  de l’Em pire  rom ain  qui son t | 
des hommages religieux à des 
rois indigènes. i

P. 427 (cf. p. 394, n. 1). Happel : 
de l’inscription n H 122 de V A nn.  I 
épigr.,  1934.

P. 43U-431. Inscriptions chré- 
licnnes d ’Oranic datées par  l’an ­
née de la province de Maurétanie. *

P. 432-434. Les trois inserip- 
lions chrétiennes de Tanger.

P. 435-436. La répart i t ion  des 
inscriptions chrétiennes de l 'a n ­
cienne Maurétanie Césarienne.

I

P. 436-439. Les q uatre  inscrip­
tions chrétiennes de Volubilis.

P. I 1(1-442. Comparaison enLre j 
le formulaire des inscriptions 
chrétiennes de Volubilis e t de 
l’Oranie, no tam m en t  de Pomaria 
e t  <l’Aliava.

P. 143-144. Com mentaire  de | 
l’inscription d ’Alloua. C. ]. Ì... \ 
V i l i ,  n 0 9X36.

j

.VI É M O I R E S  D K  I . A S O C I É T É  É D U K N -

NK, XLV11L 5« fase., 1940.

P. 434-435. Ch. Boëll retrace 
les vicissitudes de l’ép i taphe de 
Messorius Carpophorus ¡C. I. /...
X II I .  n» 2742).

M é m o i r e s  p r é s e n t é s  c a r  d i ­
v e r s  s a v a n t s  a  ï.’A c a d é m i e

d e s  I n s c r i p t i o n s  e t  R k i .u ï r -
L e t t u k s . X l \ .  1940.

P. 189-391. Essai sur  le cursus 
publicus  sous le l la u t -E m p ire  
romain.

P our  re tracer  l’évolution de la 
poste romaine depuis sa création 
par  Auguste ju sq u ’à la lin du 
H au t-E m pire ,  pour m ontrer  ce 
q u ’o n t  é té les courriers im périaux 
e t  l’organisation  des relais, ce 
mémoire s ’appuie cons tam m ent 
sur  l’épigraphie. P arm i les nom ­
breuses inscriptions auxquelles il 
s’a t tac h e  particulièrement, nous 
citerons :

P. 228-229.
119) C. I. L.,  I l l ,  110 7251, 1. 11 : 
après (alsa, res ti tuer  peut-être 
no[mina ],

P. 242-245. - - C. 1. L., 1, 
2e édit., pars 2, l'asc. 1, p. 509, 
n° 638 : les tabelarii soni les pier­
res qui subdivisent le mille ro­
main en huit  s tades (cf. Aug. Oxé, 
Bonner Jahrbücher,  131, 1926, 
p. 219) reje ter  l’hypothèse de
M. Cary ;ct'. Ann . épigr., 1938. 
n" 70).

P. 268-273. Ann. épigr.,
1928. n" 97 : commentaire.

P. 283-284. C. I. L., X, 
n» 7580 : commentaire.

P. 288-290. C. 1. L.,  VI,
n° 31370 : ne pas tenir  com pte 
des resti tu tions proposées.

P. 299-300. Ann. épigr.,
1923. u° 44 : commentaire.

P. 301-303. Édit de Pizos
[L O. B., I, n» 766 ; Sylt. I. G. 
3e édit., uu 880) : commentaire 
du passage où il esi question des 
iy-yapsía. —Voir p. 352, et n° 128,

P. 317-322. -  C. L  L.,  XV, 
n u 7142 : re je ter  l’explication de 
Dressel.
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