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B ursi ans  J a h r e s b e r i c h t  ü b e r  
d i e  F o r t s c h r i t t e  d e r  k l a s 
s i s c h e n  A l t e r t u m s w i s s e n 
s c h a f t , Ja h rg a n g  1941, 272, 
1942,

P. 17-18. R . K eydell discute 
au  po in t de vue de la  m étrique 
e t  de la langue les restitu tio n s de 
R. H erzog concernan t une in 
scrip tion  de Trêves (Ann . épigr.,
1938, n° 142 ; 1940 : Epigra-  
phica, I, 1939, p. 198-202) e t en 
conteste  les conclusions ; réserves 
su r les res titu tio n s  d ’un au tre  
poèm e de Trêves (Ann . épigr.,
1939, n° 181).

P. 167-170. K. G ertli analyse 
l’a rgum en ta tion  développée p ar 
R . H erzog à propos du  prem ier

20)

te x te  e t en rep ro d u it les re s ti tu 
tions ; ii estim e très v ra isem bla
ble l’a ttr ib u tio n  à Ju lien .

L a C i vi lt à  c a t t o l i c a .

C ette  revue ne nous a  pas été 
accessible depuis 1940. Des a r 
ticles du  P. A. F erru a  sur les 
fouilles des G ro ttes V aticanes à 
Rom e (1941, I I I ,  p. 358-365, 
p. 424-433 ; 1942, IV, p. 73 e t 
suiv., p. 228 e t suiv.) con tiennen t 
beaucoup  d ’in s c r ip tio n s ,  d o n t  
M. F r. C um ont nous a obligeam 
m e n t fa it connaître  quelques-unes.

1941, I I I ,  p. 429. Sarcophage 
su r lequel l’inscrip tion  occupe le 
m ilieu ta n t  du  couvercle que de 
la cuve (cf. plus loin, n° 135).
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IV, p. 230.
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Cf. Prosop. imp. rom., 2e éd it., II , p. 43, n° 212.


