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Les laits invoqués se rappor-
teraienl aux toutes dernieres an-
nées du rve siécle.

227)

P. 164-167 {Ann. épigr., 1951,
ne 189 ; ici, n® 2). La restitution
serait la suivante :

..s. S
.Orgol[an.

. Claeritum -vegem[. . .
. . Alrretium bello[
5 [de Arre ?ltinis nouem [oppida ?]

[cepit .

L. 1 :restes du nom du person-
nage honoré; 1. b5 on peut
songer a [de La ?]linis.

Concernerait des événements
remontant vers le milieu du
vie siécle ou au ve,

P. 167 (Ann. épigr.,
no 188 ; ici no 3).

228) Le fragment, complet a
gauche, faisait peut-étre partie
du texte précédent ; 1. 1 : cen[sor,
suit, tum ou turia ?] ;1. 2 : le nom
des Falisques.

Ces trois documents sont de
caractére historico-annalistique et
de type « érudit »; ils se rappor-

1951,

229)

[ponendum inscri

Au fragment a, M. Tarq]uitio
M. [f. Stell. Prisco ne peul repré-
senter le nom du personnage
honoré, parce que les lettres, con-
trairement a l'usage, ne sont pas
plus grandes qu’aux autres li-
gnes ; ce nom propre, au datif ou
a Pablatif, doit s’intégrer dans le
courant du texte.

Dans le fragment b, a la
1. 1 : fulgjurales parait raison-

tent 4 des personnages réels ou
légendaires de la période d’indé-
pendance de Tarquinii. En re-
vanche, ceux de E. Bormann, qui
sont redonnés ici (n°s 10-11), sont
profondément différents et im-
portants pour connaitre 1'am-
biance religieuse et littéraire de
Tarquinii a la fin de la Répu-
blique et au début de I’Empire,
et la discipline étrusque en gé-
néral.

P. 168-171. En combinant les
deux fragments, M. Pallottino
propose, pour la fin de chacun
d’eux :

(prén., gentil.). f.] Etruscus trib. m{2l.]. . . .
. per Priscum . . . . . . .,
belndumqule curauit).

nable, mais di[scipulinas n’esl|
pas autrement sir.

Ces deux inscriptions peuvent
répéter le texte d’'un méme éloge,
mais il est douteux que le person-
nage ou un des personnages com-
mémoré doive étre identifié avec
le Tarquitius Priscus de la tra-
dition.

P. 170-171. D’autres fragments
(ici nos 4-9) semblent honorer des




